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1.1
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ROS-ANALYSE

INNLEDNING

Bakgrunn

Rambgll er engasjert av Aquaculture Innovation v/ prosjektleder Rolf Nordmo for & utarbeide en
privat detaljreguleringsplan i henhold til plan- og bygningslovens § 12-3.

Det er et behov for nye naeringsomrader i Brenngy kommune. Hensikten med planarbeidet er
derfor & omforme planomradet pa Toft til et sjgrettet naeringsomrdde, pa ca. 500 daa. Tiltaket vil
medfgre utfylling i sjg, uttak av masser og nedplanering av omradet. Toftgya benyttes i dag noe
til friluftsliv og beiteomrade.

De konkrete planene for omrddet er landbasert oppdrett for laks, samt legge til rette for at man
kan etablere en helhetlig verdikjede innenfor et og samme naeringsomrade. Det kan for eksempel
veere slakteri, slamanlegg, forfabrikk og serviceanlegg.

Rambgll har utarbeidet risiko- og sdrbarhetsanalyse (ROS-analyse) som vedlegg til planforslaget.
Metodikken er basert pa identifikasjon av ugnskede hendelser og farer gjennom en sjekkliste. Vi
vurderer sannsynlighet og konsekvens for de identifiserte hendelsene og sammenstiller dem i en
risikomatrise. Det er ogsa fremmet forslag til avbgtende tiltak og foreslatt planbestemmelser.

ROS-analysen gjennomfgres for 3 tilfredsstille kravet til Plan- og bygningsloven § 4-3, og har tatt
utgangspunkt i rddende maler for utarbeidelse av ROS-analyse.

Risiko- og sarbarhetsanalysen omfatter bade planomradet, og eksterne hendelser eller farer som
kan fa konsekvenser for tiltaket. Det gjelder bdde hendelser som oppstar pa grunn av tiltaket og
hendelser som oppstar uavhengig av det, men som kan fa konsekvenser for tiltaket.

METODE

ROS-analysen er utformet med utgangspunkt i Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskaps
veileder for samfunnssikkerhet i arealplanlegging (2017), er tilpasset andre veiledere og maler og
i trad med kommunale angivelser av ROS-analyser i reguleringsplaner. Analysens omfang er
tilpasset planforslagets innhold og kompleksitet, samtidig som den tilfredsstiller krav om risiko-
og sarbarhetsanalyse gitt i Plan- og bygningslovens § 4-3.

§ 4-3. Samfunnssikkerhet og risiko- og sdrbarhetsanalyse

Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten p8se at risiko- og
s8rbarhetsanalyse gjennomfares for planomr8det, eller selv foreta slik analyse. Analysen skal
vise alle risiko- og s8rbarhetsforhold som har betydning for om arealet er egnet til
utbyggingsformdl, og eventuelle endringer i slike forhold som fglge av planlagt utbygging.
Omr8de med fare, risiko eller s8rbarhet avmerkes i planen som hensynssone, jf. §§ 11-8 og 12-
6. Planmyndigheten skal i arealplaner vedta slike bestemmelser om utbyggingen i sonen,
herunder forbud, som er ngdvendig for § avverge skade og tap.

Kongen kan gi forskrift om risiko- og s8rbarhetsanalyser.

ROS-analysen baseres pa offentlig tilgjengelig materiale (databaser) og grunnlagsinformasjon.
Det videre innholdet i dokumentet utgjer hoveddelen av ROS-analysen og bestdr av folgende
deler:

1) Identifisere mulige ugnskede hendelser

2) Vurdere risiko og s8rbarhet

3) Identifisere tiltak for 8 redusere risiko og sdrbarhet
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2.1

2.2

2.3

ROS-analysen avdekker hvilke omrader det er ngdvendig med ytterligere undersgkelser eller
avbgtende tiltak slik at forslaget til regulering kan fremmes. Analysen gir grunnlag for eventuelle
hensynssoner i plankartet og utforming av reguleringsbestemmelser.

Etter DSBs veileder skal en ROS-analyse utfgres i fire trinn. Trinn 1 skal beskrive planomradet,
trinn 2 identifiserer mulige ugnskede hendelser, trinn 3 er en risiko- og sarbarhetsvurdering av
de ugnskede hendelsene, og i trinn 4 foreslas risikoreduserende tiltak. /1/

Trinn 1: Beskrive planomradet

Beskrivelse av planomradet er fgrste trinn i ROS-analysen. Det innhentes informasjon om krav,

egenskaper og forhold som kjennetegner planomradet, utbyggingsformalet og omkringliggende
o

omrader.

Beskrivelsen gir grunnlag for & identifisere mulige ugnskede hendelser.

Trinn 2: Identifisering av ugnskede hendelser

Trinn to i ROS-analysen er & identifisere mulige ugnskede hendelser. Mulige hendelser kan
grupperes i naturhendelser og andre ugnskede hendelser. For 8 identifisere mulige ugnskede
hendelser benyttes en sjekkliste. Sjekklisten i denne analysen bygger i hovedsak pa DSBs
veileder, /1/ vedlegg 5, men er utvidet med miljgtema for @ danne et mer grundig innledende
kunnskapsgrunnlag om planomradet i innledende fase. Sjekklisten er en sammenfattende
sjekkliste som ogsa viser resultater fra trinn 3. Sjekklisten er hjelpemiddel og ikke en utfyllende
liste. Andre aktuelle forhold kan derfor ogsa komme til for vurdering.

For & fa vurdere aktuelle hendelser, er det hentet ut informasjon fra eksisterende databaser,
utkast til detaljregulering og faglige utredninger. Til sammen gir det et tilstrekkelig utfyllende
risikobilde av planomradet.

De mulige ugnskede hendelsene beskrives s& konkret som mulig, herunder omfanget av
hendelsene og hvor i planomradet de inntreffer.

De identifiserte risikoene angis uten risikoreduserende tiltak. Hvis en hendelse i sjekklisten er
identifisert som en aktuell fare/ugnsket hendelse vil den bli naermere analysert. Hendelser som
ikke ansees som aktuelle utredes ikke videre.

Trinn 3: Risiko- og sdrbarhetsvurdering av ugnskede hendelser

Trinn tre i ROS-analysen er @ vurdere risiko og sarbarhet av de ugnskede hendelsene. De
ugnskede hendelsene vurderes med hensyn til arsaker, eksisterende barrierer, sannsynlighet,
sarbarhet, konsekvenser og usikkerhet.

Sannsynlighetsvurdering

Sannsynlighet brukes som mal for hvor trolig det er at en bestemt hendelse vil inntreffe i det
aktuelle planomradet, innenfor et tidsrom. Vurdering av sannsynlighet for ugnskede hendelser er
klassifisert i 3 ulike sannsynlighetskategorier, og etter ulike hendelsestyper. For skredfare og
flomfare utarbeides egne kart med faregrad fra NVE, disse har egne sannsynlighetskriterier, vist i
tabell 1. Vurderingen gis en forklaring pa bakgrunn av beskrivelsen av planomradet, kjente
forekomster av tilsvarende hendelser, eksisterende barrierer eller forventede hendelser
fremtiden.

Ramboll
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Tabell 1 Sannsynlighet og faregrad

Hgy sannsynlighet A: Oftereenn 1gangi | F3: 1 gangilgpet av $3:1 gangilgpet av
Igpet av 10 ar 20 ar 100 ar

Middels sannsynlighet | B: 1 gangilgpet av F2: 1 gangilgpet av $2:1gangilgpet av
10-100 ar 200 ar 1000 ar

Lav sannsynlighet C: Sjeldnere enn 1 F1: 1 gangilgpet av S1:1gangilgpet av
gang i lppet av 100 ar | 1000 ar 5000 ar

Ref. /1/, s.46-47
Kriterier for sannsynlighet er oppgitt etter DSB sin veileder for ROS-analyser, Ref. /1/

S8rbarhetsvurdering
S8rbarhet er et uttrykk for problemene et system far med & fungere nar det blir utsatt for en

ugnsket hendelse.

Sarbarhetsvurderingen tar for seg evne til motstand og gjenopprettelse ved utbyggingsformalet,
eventuelle eksisterende barrierer og fglgehendelser av den ugnskede hendelsen.

Vurdering av konsekvens

Konsekvens er den virkningen en ugnsket hendelse kan fa for planomradet og
utbyggingsformalet. Vurdering av konsekvenser av ugnskede hendelser deles inn etter tre
kategorier, der de ulike konsekvenstypene som brukes tar utgangspunkt i viktige
samfunnsikkerhetsverdier;

Liv og helse vurderes ut fra antall omkomne, skadde eller andre som er pafgrt helsemessige
belastninger p& grunn av den ugnskede hendelsen.

Stabilitet vurderes ut fra konsekvenser for befolkningen som blir bergrt av hendelsen gjennom
svikt i kritisk samfunnsfunksjoner, og som kan bidra til manglende tilgang pa mat, drikke, husly,
varme, kommunikasjon, fremkommelighet etc. Konsekvenser for natur og miljg blir vurdert som
egne punkter i ROS-analysen, der vurderingen av konsekvensene vurderes ut ifra stabilitet i
miljgsystemet.

Materielle verdier vurderes ut fra direkte kostnader som fglge av den ugnskede hendelsen i form
av gkonomiske tap knyttet til skade pa eiendom.

Siden det er store forskjeller mellom planomrader og utbyggingsformal er det ikke satt
grenseverdier for de ulike konsekvenskategoriene. Konsekvenskategoriene tilpasses kommunen
og planomrédet ut ifra tabellen gitt nedenfor.

Tabell 2 Konsekvensmatrise

1. Sma F& og sma Ingen/Mindre skader Mindre skader pa
konsekvenser personskader lokalt, kort eiendom
restitusjonstid
2. Middels Alvorlige personskader | Omfattende skader pa Moderat skade pa
konsekvenser omradenivd, Moderat eiendom
restitusjonstid
3. Store Alvorlige Sveert alvorlige og Alvorlig/ uopprettelig
konsekvenser skader/dgdsfall langvarige skader skade pa eiendom
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2.4

2.5

Fremstilling av risiko- og sdrbarhetsbilde

Risiko- og sarbarhetsvurderingene for alle de ugnskede hendelsene kan ifglge veilederen
oppsummeres i matriseform. I denne analysen brukes risikomatrise med fargekoding, kjent fra
tidligere veileder, siden dette er en grafisk lesbar fremstilling av risikobildet.

De ugnskede hendelsene plasseres i matrisen ut fra vurderingen av sannsynlighet og
konsekvens. Hendelsene som ligger gverst til hgyre i matrisen, er hendelser som er vurdert a ha
hgy sannsynlighet og store konsekvenser. Hendelser som ligger nede til venstre i matrisen, er
hendelser som er vurdert & ha lav sannsynlighet og sma konsekvenser.

Tabell 3 Risikomatrise

Konsekvens | 1 Sma konsekvenser | 2 Middels 3 Store konsekvenser

konsekvenser

Sannsynlighet
A Hgy sannsynlighet
B Middels sannsynlighet

C Lav sannsynlighet |

Risikoomrader som faller inn under grgnn risikoklasse regnes som akseptable, mens
risikoomrader i rod kategori i utgangspunktet innebaerer en uakseptabel risiko der det ma
gjennomfgres tiltak. For risikoomrader i gul kategori ma det vurderes mulige tiltak for & redusere
risiko til akseptabelt nivd. Dette innebaerer gjerne ogsa en kostnadsvurdering.

Trinn 4: Risikoreduserende tiltak
Trinn fire i ROS-analysen er 8 identifisere tiltak for & redusere risiko og sarbarhet. Dette gjgres
pa bakgrunn av risiko- og sarbarhetsvurderingen.

Aktuelle tiltak kan vaere nye tiltak eller forbedringer av eksisterende barrierer. Tiltak som
reduserer sannsynlighet vurderes fgrst. Hvis dette ikke gir effekt eller er mulig, vurderes tiltak
som begrenser konsekvensene.

For & sgrge for at tiltak blir fulgt opp i planforslaget vil det vaere hensiktsmessig & koble aktuelle
tiltak til verktgy i PBL (hensynssoner, bestemmelser og arealformal).

Usikkerhet i ROS-analysen

ROS-analysen er gjennomfgrt pa bakgrunn av eksisterende grunnlagsmateriale, kjente data og
registreringer, mulighetsstudie, gjennomfgrte tema-utredninger og forslag til regulering. ROS-
analysen er gjennomfgrt pa reguleringsniva og vil fglgelig ikke fange opp alle variabler og
detaljer som fremkommer pa et senere tidspunkt i prosjektet. Dersom forutsetningene endres i
etterkant eller nye variabler gjgres kjent, revideres ROS-analysen.

Generelt sett vil all menneskelig aktivitet innebaere en viss risiko. I analysen er sannsynlighet for
og konsekvens av ulykker og hendelser forsgkt kvantifisert. I dette ligger det en betydelig grad
av usikkerhet, ettersom det mangler bade informasjon og metoder som gir eksakte beregninger.
Dette er en enkel ROS-analyse. Den er basert pa kjent dokumentasjon og faglige vurderinger.
Det er ikke gjort spesifikke beregninger eller utredninger. Malet er & identifisere hvilke risikoer
som endres som fglge av tiltaket og som man skal ta hensyn til i planleggingen og
gjennomfgringen av prosjektet.

Ramboll
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3. BESKRIVELSE AV PLANOMRADET

3.1 Planomradet

Planomradet ligger pa Toftgya i Bronngy kommune, ca. 7 km fra Brgnngysund sentrum, og
omfatter eiendom gnr/bnr 93/1, 93/2, 91/3, 91/4, 93/15, 93/11 og 402/4. Toft sentrum, som
bestar av 219 innbyggere, ligger ca. 500 meter fra tiltaksomradet.

Brenngysund og omradet ved Toft ligger i tilknytning til sjg, p& Helgelandskysten. Det lokale
landskapet bestar generelt av strandflater med en bred og lav skjeergdrd der fjellene reiser seg
opp pa innsiden. Enkelte fjell rager opp som store klumper eller spir ute pd gyene. Det kjente
landemerket Torghatten rager opp like i sgr (258 m 0.h.), og det litt stgrre fjellmassivet
Mosfjellet/Mosaksla befinner seg i nord (526 m o.h.).

Ty
—
—
~

~
N7

Figur 1 Planomrddet er ca. 725,7 daa stort, og omfatter landareal og sjgareal, samt pdkobling til Fv. 54

Rambgl|
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4.1

ANALYSE AV RISIKO

Dette kapitlet inneholder metodens tre deler i detalj: (1) Identifisering av ugnskede hendelser,
og (2) vurdering av risiko og sarbarhet og (3) identifisering av mulige tiltak for hvert enkelt av de
identifiserte tema.

Oppsummering av sarbarhetsbilde og evaluering av tiltak er gitt i kapittel 4 og utgjer metodens
3. del.

Sammenfattende skjema for identifisering av ugnskede hendelser

I denne analysen brukes et sammenfattende skjema for & identifisere aktuelle ugnskede
hendelser og gi en oppsummering av risiko- og sarbarhetsbildet. De ulike temaene vurderes med
aktualitet for de tre risikokategoriene liv/helse, stabilitet og gkonomi med J/N i skjema og
identifiseres (i kolonnen for Risiko) med aktualitet for liv og helse (LH), Stabilitet (S) og @konomi
(). Sannsynlighet vurderes med grad Lav til Hgy og konsekvens med grad sma til store. Videre
identifiseres risikokategori etter tabell 4, basert pd vurderingene til hvert enkelt av de aktuelle
temaene gjennom egne skjema i kap. 3.2.

Tabell 4 ROS-skjema

NATUR-, KLIMA OG MILJGFORHOLD.
Er omrddet utsatt for, eller kan tiltak i planen medfgre risiko for:

1. Ekstremveer og klimaendringer

a) Vind (vindutsatt omrade, N? Ikke mer enn normalt utsatt. Ref
evt. sikringstiltak for sterk
vind, hensyn for lokalklima)

/16/.

b)

Store nedbgrsmengder J Middels | Sma (1)
(styrtregn, store (B)
sngmengder,

fglgevirkninger)

Forskning viser at klima i Nord-Norge
blir varmere og vatere i fremtiden
grunnet global oppvarming. Fram mot
ar 2100 ma vi regne med store, men
gradvise endringer i klimaet. Det
antas at episoder med kraftig nedbgr
kan fgre til gkt forekomst av overvann
i Nordland. Ref. /10/. Konsekvensene
av ekstrem nedbgr vil vaere
stedsspesifikke og avhengig av hvilke
Igsninger som er etablert for
h&ndtering av overvann (se ogsa
punkt 2b som omhandler urban flom).
Ref. /10/.

Ramboll
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c) Andre forhold/ vaer-
fenomener (lynnedslag,
bglgepavirkning)

Lav (C)

Middels
(2)

2. Flom

ROS-ANALYSE

Utforming av planomradet med store
harde flater kan bli krevende i forhold
til overvannshdndtering/avrenning

Planomradet ligger innaskjzers og er
ikke mer enn normalt utsatt for
bglgepavirkning. Det er ikke fare for
utvasking, da strandsonen i hovedsak
er berg.

Planforslaget legger til rette for et
stgrre industriomréde som ligger flatt
i landskapet. Tiltak for avledning av
lyn bgr derfor vurderes.

a) Flom i sjg og vassdrag
(flomsoner, NVE)

Middels
(B)

Middels
(2)

LH/@K/S

NVEs aktsomhetsomrade for flom
overlapper imidlertid med deler
planen. Ref. /4/. Eksisterende
flomveger gar gjennom areal for
planlagt omrade, og vil bli avskjeert
av dette. Dagens flomveier innenfor
planomradet vil bortfalle pd grunn av
krav til tomteniva for utbyggingen.
Ref. /21/.

b) Urban flom/overvann
(lokale forhold)

Middels
(B)

Middels
(2)

@K/S

Tiltaket vil medfgre store arealer med
harde flater med liten hgydeforskjell i
planomradet. Det vurderes videre
som sannsynlig at det vil forekomme
en gkning i ekstrem nedbgr i
fremtiden. Ref /10/.

c) Stormflo (tidevann og
havnivastigning)

Forventet stormfloniva for Brgnngy
kommune (1000 &r) ligger pa 251 cm.
Ref. /18/. I kartverkets karttjeneste
for stormflo og havnivastigning
overlapper store deler av planomradet
med visualiserte omréder som kan bli
bergrt av havnivastigning og
ekstreme vannstandsnivaer. Ref /13/.

Problemstillingen handteres ved at
bestemmelse om at det ikke skal
bygges pa kote lavere enn + 3,2 (jf.
KPA) innarbeides i planforisaget.

Rambgl|
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3. Skred

a) Kvikkleire, Igsmasseskred

Det er ikke registrert forekomst av
kvikkleire i/ved pIanomr%det. Ref. /7/.
Det er berg pa alle kanter bortsett fra
ved fyllingsfront, slik at laget med Igs
silt/blgt leire (ogsa
sprgbruddmateriale) ligger tydelig
fysisk avgrenset. Ref. /25/.

b) Steinsprang, steinras

Det er ikke registrert
aktsomhetsomrade for
steinsprang/steinskred i/ved
planomrédet. Ref. /4/.

c) Isras og sngskred
(skrednett.no)

Det er ikke registrert
aktsomhetsomrade for sngskred eller
isras i/ved planomradet. Ref. /4/.

4. Naturmiljg (miljostatus.no)

a) Planter, fugler, dyr, fisk

J

Hay (A)

Store

(3)

b) Reindrift

Planomradet ligger neert inntil

gyteomrade for torsk i vest. Ref. /9/.

Landbsert virksomhet vil i liten grad
o .

pavirke dette.

Ifglge Artsdatabankens kartlgsning er
artene vipe (sterkt truet), serfugl
(naer truet) og oter (sarbar) registrert
innenfor planomradet. Ref. /8/. 1
Miljgdirektoratets kartlgsning,
«Miljgstatus», er videre artene
tyrkerdue (naer truet), fiskemake
(neer truet), steinvender (ansvarsart)
og svartbak (ansvarsart) observert.
Ref. /2/.

Konsekvensutredning for
naturmangfold, gjennomfgrt av Natur
og samfunn i 2018, konkluderer med
at 3 av 5 lokaliteter i planomradet har
«sveert stor» verdi. De resterende 2
har blitt tilegnet verdiene «middels»
0og «stor». Samlet konsekvens for
naturmangfold vurderes som «svaert
stor». Ref. /19/.

I NIBIOs database «Kilden» finns det
ingen registrerte verdier vedrgrende
reindrift innenfor/ved planomradet.
Ref. /11/

Ramboll
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c) Vannkvalitet (drikke-, bade- | N? Det er ikke registrert relevante .
. vannforekomster i/ved planomradet.
, grunn- og fiskevann) Ref /2/.
5. Kulturmiljg
a) Automatisk fredede 3 Lav (C) | Middels Det er, ifalge Riksantikvarens
kul . . kartdatabase, ikke registrert
ulturminner/ registrerte (2) kulturminner eller kulturmiljg innenfor
kulturminner planomrédet. Ref. /6/. Langs
(askeladden)/kulturlandskap Toftveien, rett ved tiltakets fores|dtte
adkomst, er det registrert flere
kulturminner forbundet med
gardshaug (toft) og gravfelt. Ref. /6/.
Dette tyder pa at det kan finns
kulturminner i bakke ogs§ innenfor
reguleringsplanens avgrensning.
Nordland fylkeskommune har
imidlertid gjennomfgrt
kulturminnefaglig befaring i
planomradet uten pdvisning av
verneverdige kulturminner.
b) SEFRAK-registrerte bygg N Det er ikke registrert bygninger fra for
. 1900 (SEFRAK) innenfor planomradet.
(evt. nyere tids Rett utenfor planomridet, @st for
kulturminner i kommunale Toftveien, ligger det imidlertid
register) SEFRAK-registrerte gardsbruk (2
vaningshus, 2 figs og potetkjeller).
Ref. /6/.

c) Marinarkeologi N Det er ikke registrert
marinarkeologiske verdier i
planomrddet. Ref. /12/.

d) Krigsminner N Det er, ifglge Riksantikvarens
kartdatabase, ikke registrert
krigsminner i eller ved planomradet.
Ref. /6/.

6. Ferdsel

a) Fallfare ved naturlige N Ikke relevant

terrengformasjoner el.l.

b) Damanlegg (usikker N Ikke relevant.

is/varierende vannstand)

c) Klatrefare i master, evt. N Ikke relevant.

ekstremsport
7. Grunnforhold, byggegrunn

Rambgl|
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a) Radon (ngu.no)

Deler av Sgrgya er registrert lav til
moderat radonaktsomhet. Ref. /7/.
Ellers er i planomradet er
aktsomhetsgraden usikker.
Problemstillingen handteres gjennom
TEK17 ved utbygging.

b) Forurenset grunn (ngu.no)

Det er ikke registrert forurenset grunn
i planomradet. Ref. /2/.

c) Stabilitet i byggegrunn

Det skal sprenges ned berg pa land
som brukes til 8 fylle ut i sjg. Det
fylles mot berg pa flere sider, og i
ferdigsituasjon er det bare stabilitet
av fyllingsfront som kan veere
utfordrende. Det er utfgrt
stabilitetsberegninger med
utgangspunkt i en fyllingsavslutning
som ligger ca 45m lenger mot sgr enn
ved mulighetsstudiet. Beregningene
viser at det er mulig a fa til
tilfredsstillende sikkerhet ved 8 legge
ut en motfylling i foten av fyllinga
(ved hjelp av lekter). Ref. /25/.

SARBARHET KNYTTET TIL INFRASTRUKTUR
Er planomrddet med omgivelser utsatt for, eller kan tiltak i planen medfgre risiko/ virkninger for:

8. Infrastruktur (hendelser p3)

Eneste adkomst for kjgretgy til
planomradet gér via Toftveien (Fv.
54) m/ planlagt adkomst.
Anleggsarbeid eller andre hendelser
som blokkerer vegtraseen vil derfor
fgre til midlertidig bortfall av
infrastruktur for det nye
naeringsomradet. Det forutsettes at
tiltak innenfor planomradet
gjennomfgres i samsvar med
normalkrav (se ogsd punkt 9d som
omhandler tilgjengelighet for
utrykningskjgretgy).

Omradet vil ha vannveien som
alternativ atkomst. Det etableres kai
som kan hndtere ngdvendig
transport.

a) Vei, bru, tunnel, knutepunkt | J Middels | Sma (1)
(B)
b) Havn, kaianlegg, farled J Lav (C) | Middels
(2)

Tiltaket legger til rette for etablering
av ny RORO-kai pa Toftgya. Andelen
skip som benytter farleden gjennom
Toftsundet fremstar som svaert lav og
bredden pa sundet er relativt stor.
Det er registrert én ulykke i omrddet
siden 2000 (data fgr 2000 er ikke
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c) Jernbane, trikk, metro

ROS-ANALYSE

registrert). Sannsynligheten for nye
ulykker i Toftsundet anses som lav.

Ikke relevant.

d) Hendelser i luften,
flyaktivitet
(flyrestriksjonshgyde)

Lav (C)

Store

(3)

LH/@K/S

Dersom tiltaket tiltrekker seg fugl kan
virksomheten komme i konflikt med
fly/helikopteraktivitet forbundet med
Brgnngysund lufthavn. Hele
planomradet overlapper med konisk
hgyderestriksjonsflate/hinderfalte i
restriksjonsplanen for Brgnngysund
lufthavn. Ref. /17/. Utforming av
anlegget er viktig i denne
sammenhengen.

e) Kraft- og teleforsyning

Strgmbrudd vil kunne skape alvorlige
konsekvenser for produksjon av fisk
ved bortfall av
vanngjennomstrgmning. Risikoen kan
héndteres ved etablering av
ngdaggregat eller andre alternative
strgmkilder. Problemstillingen Igses
ikke gjennom detaljregulering.

f) Vannforsyning og
brannslukkevann (kapasitet)

Det er ikke vannforsyning til
planomradet i dagens situasjon. Det
er lagt vannledning i dimensjon DN
225 frem til Toft sentrum. Denne vil
viderefgres til det nye industriomradet
i forbindelse med vegtraseen som
etableres. Brgnngy kommune
opplyser at den aktuelle ledningen har
god kapasitet, og det antas
forsyningen vil vaere tilstrekkelig til
forbruks- og brannvanndekning. Ref.
/21/.

Det er planlagt stort vannforbruk for
prosessvann. Dette skal imidlertid i
hovedsak forsynes fra sjg og er ikke
medtatt i vurdering for forbruksvann i
VAO-plan som fglger
reguleringsforslaget. Ref. /21/.

g) Avlgpsnett (kapasitet)

Det er ikke offentlig avigpsanlegg i
planomradet i dag. Naermeste
beliggenhet for offentlige vann- og
avlgpssystemer er i Toft sentrum.
Brgnngy kommune opplyser at de i
det aktuelle

omradet aksepterer slamavskillere
med utlgp til sjg (ledning under
laveste lavvann).

h) Forsvarsomrade

N

Ikke relevant.

9. Sosial infrastruktur, samfunnssikkerhet
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a) Sykehus/omsorgsinstitusjon

Ikke relevant.

b) Skoler og barnehager

c) Rekreasjonsomrdde

Hgy (A)

Middels
(2)

Ikke relevant.

d) Tilgjengelighet for
utrykningskjgretgy

Middels
(B)

Middels
(2)

Omradet ligger tett ved sjgen og har
gode romlige og visuelle kvaliteter. I
naturbasen er omradet registrert med
ganske stor bruksfrekvens for
fliluftsliv. Ref. /2/. Etablering av 500
daa naeringsomrade vil negativt
pavirke friluftslivet pa Toft. Tiltakets
pavirkning pd omradet er i
konsekvensutredningen som
medfglger planforslaget vurdert til 8
veere forringet. Omradet er ogsa
vurdert til & ha noe Verdivurderingen
er satt til middels. Ref. /24/.

LH/@K/S

Tiltaket legger opp til etablering av
RORO-kai i planomradet som sikrer
adkomst fra sjgveien. Eneste adkomst
for kjgretgy til planomradet g8r via
Toftveien (Fv. 54) m/ planlagt
adkomst. Redusert fremkommelighet
for utrykningskjgretay som fglge av
anleggsarbeid, eller andre hendelser
langs vegtraseen, kan fa
konsekvenser for liv/helse, miljg og
gkonomiske verdier ved at
utrykningstiden gker og mulig kritisk
bistand forsinkes. Ved alvorlig
personskade vil sannsynligvis
utrykning og evakuering foregd ved
bruk av helikopter.

10. Ulykker pa transportnett

a) Ulykker med farlig gods
(vei, bane, sjg)

N

b) Ulykker pa veg til/fra/ved
planomradet (av- og
pakjgrsler)

Lav (C)

Middels
(2)

Ingen registrert transport av farlig
gods pa veg eller sjg. Ref. /14/.

c) Ulykker med gdende og
syklende, inkl. ugnska
snarveier

Noe gkt trafikk i overordnet omrade
som fglge av tiltaket (gkt ADT ca.
550-600). Ref. /22/. Trafikkulykker
kan forekomme.

Noe gkt trafikk i overordnet omrade
som fglge av tiltaket (gkt ADT ca.
550-600). Ref. /22/. Gang og
sykkelveg er opparbeidet hele veien
fra Brgnngysund sentrum til Toft.
Ingen adgang pa nytt neeringsomrade
for uvedkommende.
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VIRKSOMHETSBASERT SARBARHET
Kan eksisterende forhold eller tiltak i planen f3 virkninger for:
11. Forurensninger og utslipp
a) Akutt forurensning - utslipp N Ikke relevant for arealbruken som
. . lanl i adet.
av farlige stoffer til luft, planiegges { omrade
grunn og vann
b) Risikofylt virksomhet og N Ikke relevant for arealbruken som
: C o lanl i adet.
avfallsbehandling (kjemi, planiegges T omrade
eksplosiver, olje, gass,
radioaktivitet)
c) Hgyspentlinje, N Ikke relevant for arealbruken som
) . lanl i adet.
elektromagnetisk stréling planiegges T omrade
12. Stgy- og stgv (inkl. partikler, rgyk og lukt)

a) Fra industri/virksomhet N Det forutsettes stgyende drift kun pd
dagtid og kun pa hverdager.
Situasjonen er containerlossing med
to store trucker (arealkilde) og to Ro-
Ro skip (punktkilder). Driftstiden er
50 % i tidsrommet kl. 07-19. Ingen
boliger utsettes for stgy over
grenseverdi for industristgy. Ref.
/23/.

b) Fra veitrafikk N Ingen boliger utsettes for stgy over
grenseverdi for vegtrafikkstgy. Ref.
/23/.

c) Fra bane N Ikke relevant.

d) Fra flytrafikk N Ikke mer enn normalt utsatt.
Planomradet faller ikke innenfor
gjeldende flystgysonekart for
Brgnngysund lufthavn (SINTEF IKT,
rapport 2019:01426). Ref. /20/.

13. Gjennomfgring og byggeprosess
a) Stgy og stov J Middels | Sma (1) Det antas at anleggsperioden vil vare
B i mer enn 6 maneder. Det forutsettes
(B) at det kun utfores anleggsarbeid p3
dagtid. 2-3 boliger/fritidsboliger gst
for planomradet og en fritidsbolig
nord for planomrédet utsettes for
stgy over grenseverdi. Dersom de
mest stgyende aktivitetene kan legges
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lengre sgr i planomradet, vil
stgyutbredelsen i nord bli redusert.
Ref. /23/. Det vil videre bli aktuelt
med sprenging av berg. Retningslinje
for behandling av stgy i
arealplanlegging (T1442) setter
grenseverdier for stgy i
anleggsperioden. Bestemmelse om
anleggsplan sikrer forholdet.

Arbeidsulykker kan forekomme. Det
forutsettes at HMS-rutiner oppfolges
innenfor lovlig rammeverk.

Hele omradet sprenges ned for
landbaserte anlegget kan settes i
drift.

b) Ulykker i anleggsperioden J Lav (C) | Middels
(2)
c) Trinnvis utbygging og mulig | N
risiko
d) Trafikksikkerhet i J Lav (C) | Middels
anleggsperioden (2)
e) Farer for utglidning av N

byggegrunn/

Konflikt kan oppstd mellom
anleggsmaskiner og myke trafikanter.
Det forutsettes at tiltak innenfor
planomradet gjennomfgres i samsvar
med normalkrav. Krav om plan for
gjennomfgring i anleggsfasen i
innarbeides i bestemmelser.

Det er ikke fare for utglidning jf.
geoteknisk notat.

ANDRE HENDELSER

Kan eksisterende forhold eller tiltak i planen fa virkninger for:

14. Ulykker og hendelser

a) Terrorisme/sabotasje

Ikke mer enn normalt utsatt.

b) Brann- og eksplosjonsfare
(bebyggelse og
virksomheter)

Ikke mer enn normalt utsatt.

15. Naturfenomener og -katastrofer

Ikke mer enn normalt utsatt.

a) Skog- og vegetasjonsbrann N
b) Jordskjelv N Ikke mer enn normalt utsatt.
c) Annet N -
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4.2 Skjema for vurdering av aktuelle tema (middels til hgy sannsynlighet/konsekvens)

4.2.1 Flom
NR. | 2a | NAVN UBNSKET HENDELSE | Flom i sjg og vassdrag (flomsoner, NVE)
Flom i planomradet kan fgre til skade pa miljg og materielle verdier.
Oom naturpgkjenninger Sikkerhetsklasse flom/skred Fork|aring
(TEK 17)
N/A N/A N/A
ARSAKER

NVEs aktsomhetsomrade for flom overlapper med deler av planomradet. Dagens flomveier
innenfor tiltaksomradet vil bortfalle pd grunn av utbyggingen.

EKSISTERENDE BARRIERER

N/A

SARBARHETSVURDERING

I omréder med mange harde flater og manglende eller ikke-tilstrekkelige Igsninger for a
handtere overvann vil sdrbarheten ved flomhendelser veere ekstra hgy.

SANNSYNLIGHET HOY MIDDELS LAV FORKLARING

Flom X 1 gang i lgpet av 10-100
ar.

KONSEKVENSVURDERING

Dersom omrader oversvgmmes antas det at det ikke vil medfgre alvorlige skader pa liv og
helse. En oversvgmmelse kan imidlertid medfgre skade pa miljget som kan ta noe tid & rette
opp. Det foreligger ogsa risiko for omfattende gkonomiske konsekvenser i form av skade pa

eiendom.

KONSKEKVENSTYPER H@Y MIDDELS | SMA IR FORKLARING

Liv og helse X F& og sma personskader.

Stabilitet X Omfattende skader pd
omradenivad, moderat
restitusjonstid.

Materielle verdier X Moderat skade pa
eiendom.

SAMLET BEGRUNNELSE AV KONSEKVENS

Konsekvensene for stabilitet og materielle verdier vurderes totalt sett som middels.
USIKKERHET BEGRUNNELSE

Usikkerhet vdr. Omfang og effekt av klimaendringer lokalt.
framskrivninger av
vannforekomst som fglge av

veaerforhold.
FORSLAG TIL MULIG OPPF@LGING I AREALPLANLEGGINGEN O.A.
TILTAK Oppfelging gjennom planverktgy/info til kommunen etc.
e Hensynssoner for VAO-plan som falger planforslaget handterer
flomveier og flomproblematikken i tiltaksomradet.
aktsomhetsomrader.

e Detaljerte
vurderinger av
flomrisiko ved
utbygging.

e Flomveier gst for
planomradet ma
ivaretas.
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Figur 2 Dagens flomveger i/ved planomradet (markert i rgdt).
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NR. | 2b | NAVN UGNSKET HENDELSE | Urban flom/overvann (lokale forhold)
Overvannsflom i planomradet som fglge av gkt nedbgr i kombinasjon med hgy andel harde
flater.

Oom naturpgkjenninger Sikkerhetsklasse flom/skred Fork|aring

(TEK 17)

N/A N/A N/A

ARSAKER

Tiltaket vil medfgre store arealer med harde flater med liten hgydeforskjell i planomradet. Det
vurderes videre som sannsynlig at det vil forekomme en gkning i ekstrem nedbgr i fremtiden.

EKSISTERENDE BARRIERER

N/A

SARBARHETSVURDERING

I omrdder med mange harde flater og manglende eller ikke-tilstrekkelige Igsninger for @
handtere overvann vil sdrbarheten ved flomhendelser vaere ekstra hgy.

SANNSYNLIGHET HOY MIDDELS LAV FORKLARING

Flom X 1 gang i Igpet av 10-100
ar.

KONSEKVENSVURDERING

Konsekvensene av overvannsflom i planomrddet kan vaere omfattende gkonomiske skader,
samt at systemer for infrastruktur settes ut av drift over kortere eller lengre tid.

KONSKEKVENSTYPER HBY MIDDELS | SMA FORKLARING

Liv og helse X F& og sma personskader.

Stabilitet X Omfattende skader pd
omradenivad, moderat
restitusjonstid.

Materielle verdier X Moderat skade pa
eiendom.

SAMLET BEGRUNNELSE AV KONSEKVENS

Konsekvensene for stabilitet og materielle verdier vurderes totalt sett som middels.

USIKKERHET

BEGRUNNELSE

Hgy usikkerhet vdr.
framskrivninger av
veaerforhold.

Omfang og effekt av klimaendringer lokalt.

FORSLAG TIL MULIG OPPF@LGING I AREALPLANLEGGINGEN O.A.

TILTAK

Oppfelging gjennom planverktgy/info til kommunen etc.

Ved utbygging av nytt
naeringsomrade pa Toftgya
ma& det vurderes Igsninger
for hdndtering av overvann
som ikke medfgrer risiko for
bygningsmassen og
funksjonene som etableres.
Flomveier (grgfter) som
samler og leder overvannet
til sjgen er i dette tilfellet et
relevant tiltak.

VAO-plan som fglger planforslaget handterer
overvannsproblematikken i tiltaksomradet.
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Figur 3 Overvannshdndtering med grgfter og fall pa terreng. Ref /21/.
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4.2.2 Naturmiljo

Rambgl|

NR. 4a NAVN UBNSKET Planter, fugler, dyr, fisk
HENDELSE

Tiltak i planomradet kan forringe leveomrade og forekomst av biologisk mangfold i og ved
planomradet.

Oom naturpgkjenninger Sikkerhetsklasse flom/skred Fork|ar]ng
(TEK 17)

N/A N/A N/A
ARSAKER

Planomradet ligger neert inntil gyteomrade for torsk i vest. Ifglge Artsdatabankens kartlgsning
er artene vipe (sterkt truet), serfugl (naer truet) og oter (sdrbar) registrert innenfor
planomradet. Ref. /8/. I Miljgdirektoratets kartlgsning, «Miljgstatus», er videre artene
tyrkerdue (naer truet), fiskemake (naer truet), steinvender (ansvarsart) og svartbak
(ansvarsart) observert. Ref. /2/. I forbindelse med feltarbeid vdr. konsekvensutredning som
ble utarbeidet i 2018 ble det videre registrert fem rgdlistede sopparter i planomradet: gyllen
vokssopp (sarbar), fiolett radspore (neer truet), rad honningvokssopp (sarbar), vrangjordtunge
(sdrbar) og lutvokssopp (naer truet).

EKSISTERENDE BARRIERER

N/A

SARBARHETSVURDERING

Konsekvensutredning for naturmangfold i planomradet, gjennomfgrt av Natur og samfunn i
2018, konkluderer med at 3 av 5 lokaliteter i planomradet har «sveert stor» verdi. De
resterende 2 har blitt tilegnet verdiene «middels» og «stor».

SANNSYNLIGHET H@Y MIDDELS LAV | FORKLARING
X Oftere enn 1 gang i
lgpet av 10 &r.
KONSEKVENSVURDERING
Samlet konsekvens for naturmangfold vurderes som sveert stor.
KONSKEKVENSTYPER H@Y MIDDELS | SMR [ IR FORKLARING
Liv og helse X N/A
Stabilitet X Sveert alvorlige og
langvarige skader.
Materielle verdier X N/A

SAMLET BEGRUNNELSE AV KONSEKVENS

Dersom omradet bygges ned vil arealene for de registrerte naturtypene og artene g tapt. Det
finnes lignende naturtyper med hgy verdi i andre omrader i regionen. Samla belastning er
likevel stor fordi naturtypene er under press blant annet pa grunn av opphgr av beite. Samlet
konsekvens for stabilitet vurderes til 8 vaere stor.

USIKKERHET BEGRUNNELSE

Mangelfull Kunnskapsgrunnlaget vurderes som godt nok i forhold til &
kartlegging/kunskapsgrunnlag. | sette en konsekvensgrad i forhold til metodikken i hdndbok
V712, men er likevel ikke tilstrekkelig for @ gi en fullstendig
oversikt over hvilke naturverdier som finnes i planomradet,
da spesielt med hensyn til rgdlistede planter.

FORSLAG TIL MULIG OPPF@LGING I AREALPLANLEGGINGEN O.A.

TILTAK Oppfglging gjennom planverktgy/info til kommunen etc.

Begrense aorealbruken mest Reguleringsplanen legger opp til bevaring av viktig kystsone i
mulig, ogsa under nordvest.

anleggsperioden, slik at mest
mulig av naturverdiene kan
opprettholdes.
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4.2.3 Infrastruktur

NR. 8d NAVN UBNSKET Hendelser i luften, flyaktivitet
HENDELSE (flyrestriksjonshgyde)
Beskrivelse av ugnsket hendelse:

Tiltaket kan potensielt tiltrekke seg fugl.

Om naturpdkjenninger (TEK17) Sikkerhetsklasse flom/skred | Forklaring

N/A N/A N/A

ARSAKER

Hele planomradet overlapper med konisk hgyderestriksjonsflate/hinderfalte i
restriksjonsplanen for Brgnngysund lufthavn

EKSISTERENDE BARRIERER

N/A
SARBARHETSVURDERING
N/A
SANNSYNLIGHET HOY MIDDELS LAV FORKLARING
X 1 gang i Igpet av 100 &r
KONSEKVENSVURDERING

Konflikt mellom fugl/neaeringsvirksomhet og fly-/helikoptertrafikk kan fgre til betydelige
konsekvenser for menneskeliv, infrastruktur og materielle verdier.

KONSKEKVENSTYPER H@Y | MIDDELS [ SMA |[1R FORKLARING
Liv og helse X Alvorlige skader/dgdsfall
Stabilitet X Omfattende skader pd

omradenivad, moderat
restitusjonstid
Materielle verdier X Alvorlig/uopprettelig
skade pa eiendom

SAMLET BEGRUNNELSE AV KONSEKVENS
Konsekvensene vurderes samlet sett til 8 vaere store.

USIKKERHET BEGRUNNELSE
N/A N/A
FORSLAG TIL MULIG OPPF@LGING I AREALPLANLEGGINGEN O.A.
TILTAK Oppfelging gjennom planverktgy/info til kommunen etc.
- Krav om lukket Bestemmelse om forebyggende tiltak mot tiltrekking av fugl

handtering av
naeringsmidler og avfall
utendgrs ved anlegget.

- Krav om rengjgring av
utendgrs arealer og
utstyr.

- Tak og
bygningskonstruksjoner
pa nye bygg bgr
utformes slik at det er
lite attraktivt for fugler
3 hvile og hekke.

- Utendgrs kar som
inneholder levende
organismer bgr
overbygges.

innarbeides i planforslaget.
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4.2.4 Sosial infrastruktur, samfunnssikkerhet

NR. 9c NAVN U@NSKET HENDELSE Rekreasjonsomrade
Beskrivelse av ugnsket hendelse
Tiltaket kan komme i konflikt med lokale friluftslivinteresser.

Om naturp%kjenninger Sikkerhetsklasse Forklaring
flom/skred

N/A N/A N/A

ARSAKER

Omradet ligger tett ved sjgen og har gode romlige og visuelle kvaliteter. I naturbasen er
omradet registrert med ganske stor bruksfrekvens for fliluftsliv. Etablering av 500 daa
naeringsomrade vil negativt pavirke friluftslivet pa Toft. Tiltakets pdvirkning p& omradet er i
konsekvensutredningen som medfglger planforslaget vurdert til & vaere forringet til sterkt
forringet. Verdivurderingen er satt til middels.

EKSISTERENDE BARRIERER

Turlgypa innenfor planomradet er ikke gjennomgaende og henger ikke sammen med andre
lgyper ut pa Toftgya.

SARBARHETSVURDERING

Opplevelseskvaliteten og tilgjengeligheten i omradet hvor naeringsomradet etableres kommer i
stor grad til 8 bli redusert.

SANNSYNLIGHET H@Y | MIDDELS | |av FORKLARING
X
KONSEKVENSVURDERING
Lav trafikkmengde, lav hastighet, lav ulykkesstatistikk.
KONSKEKVENSTYPER H@Y | MIDDELS | SMA | IR | FORKLARING
Liv og helse X | N/A
Stabilitet X Omfattende skader pd
omradeniva.
Materielle verdier X | N/A

SAMLET BEGRUNNELSE AV KONSEKVENS

Omradet er vurdert til middels verdi for friluftsliv, mens pavirkningen av tiltaket vurderes til 8
veere forringende til sterkt foringene. Samlet konsekvens vurderes ut ifra dette til & veere av
middels betydning.

USIKKERHET BEGRUNNELSE
N/A N/A
FORSLAG TIL MULIG OPPF@LGING I AREALPLANLEGGINGEN O.A.
TILTAK Oppfglging gjennom planverktgy/info til kommunen etc.
- Formalisering/oppgradering - Turstier med «grgnn buffer» mot
av eksisterende turstier. naeringsomradet sikres i reguleringsplan.
- Sikre adkomst til sgrsiden Intensjonsavtale mellom tiltakshaver og lokale
av Toftgya. idrettsforeninger/velforeninger sikrer at
avbgtende tiltak gjennomfgres.
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NR. 9d NAVN U@NSKET HENDELSE | Tilgjengelighet for utrykningskjgretgy
Beskrivelse av ugnsket hendelse
Redusert fremkommelighet for utrykningskjgretgy til/gjennom omradet.

Om naturpakjenninger Sikkerhetsklasse Forklaring
flom/skred

N/A N/A N/A

ARSAKER

Toftveien (Fv. 54) m/ planlagt adkomst er eneste vegforbindelse til det nye naeringsomradet
pa Toftgya. Darlig/blokkert framkommelighet for utrykningskjgretgy som folge av
anleggsarbeid, eller andre hendelser langs vegtraseen, kan oppsta.

EKSISTERENDE BARRIERER

Toftveien (Fv. 54) er planomradets eneste tilkomstmulighet for kjgretgy.

SARBARHETSVURDERING
Lav trafikkmengde, lav hastighet, lav ulykkesstatistikk.
SANNSYNLIGHET H@Y | MIDDELS | | Av FORKLARING
X 1 gang i Igpet av 10-100 &r
KONSEKVENSVURDERING

Redusert framkommelighet for utrykningskjgretgy som fglge av anleggsarbeid, eller andre
hendelser langs vegtraseen, kan fa konsekvenser for liv/helse, miljg og gskonomiske verdier
ved at utrykningstiden gker og mulig kritisk bistand forsinkes.

KONSKEKVENSTYPER HOY MIDDELS | SMA IR | FORKLARING
Liv og helse X Alvorlige personskader-
Stabilitet X Omfattende skader pa

omradeniva, moderat
restitusjonstid

Materielle verdier X Moderat skade pd eiendom
SAMLET BEGRUNNELSE AV KONSEKVENS

Konsekvensene vurderes totalt sett som middels.

USIKKERHET BEGRUNNELSE
N/A N/A
FORSLAG TIL MULIG OPPF@LGING I AREALPLANLEGGINGEN O.A.
TILTAK Oppfelging gjennom planverktgy/info til kommunen etc.
- Krav til Bestemmelse om anleggsplan som bl. a redegjgr for
anleggsplan som trafikkavvikling i anleggsperioden tas med i detaljreguleringen.
sikrer

dpen/alternativ
vegtrasé for
utrykningskjgretgy
i byggeperiode.

- Informasjon og
oppdatering av
ngdetatene i
forhold til redusert
framkommelighet
er viktig.
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5. OPPSUMMERING OG VURDERING AV TILTAK

5.1 Identifiserte ugnskede hendelser

Tabell 5 Ugnskede hendelser

1b

Store nedbgrsmengder (styrtregn, store sngmengder, fglgevirkninger)

1c

Andre forhold/ vaer-fenomener (lynnedslag, bglgepavirkning)

2a

Flom i sjg og vassdrag (flomsoner, NVE)

2b

Urban flom/overvann (lokale forhold)

4a

Forringelse av planter, fugler, dyr, fisk

5a

Forringelse av automatisk fredede kulturminner/registrerte kulturminner
(askeladden)/kulturlandskap

8a

Vei, bru, tunnel, knutepunkt

8b

Havn, kaianlegg, farled

8d

Hendelser i luften, flyaktivitet (flyrestriksjonshgyde)

9c

Forringelse av rekreasjonsomrade

9d

Tilgjengelighet for utrykningskjgretagy

10b

Ulykker pa veg til/fra/ved planomradet (av- og pakjgrsler)

13a

Stgv og stgy i anleggsperioden

13b

Ulykker i anleggsperioden

13d

Trafikksikkerhet i anleggsperioden

5.2 Risiko- og sarbarhetsbilde

Karakteristikk av risiko som funksjon av sannsynlighet og konsekvens sammenstilles i en
risikomatrise. Risikomatrisen gir en kvantifiserbar og visuell fremstilling av risiko- og

sarbarhetsanalysen, og bygger pa resultater som fremgar av sjekklisten.

Tabell 6 Risikomatrise

Sannsynlighet

Konsekvens | 1 Sma konsekvenser | 2 Middels
konsekvenser

A Hgy sannsynlighet

B Middels sannsynlighet | 1b, 8a, 13a

2a, 2b, 9d

C Lav sannsynlighet 1c, 5a, 8b, 10b, 13b,

13d
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5.3

Risikoreduserende tiltak

Med utgangspunkt i risikovurderingen i denne analysen anbefales det at fglgende tiltak vurderes
innarbeidet i reguleringsplan og videre planer for prosjektet:

Tabell 7 Tiltaksvurdering

1b Store nedbgrsmengder Ingen tiltak i detaljregulering
(styrtregn, store sngmengder,
fglgevirkninger)

1c Andre forhold/ vaer-cfenomener Ingen tiltak i detaljregulering
(lynnedslag, bglgepavirkning)

2a Flom i sjg og vassdrag VAO-plan som medfglger planforslaget handterer
(flomsoner, NVE) problemstillingen

2b Urban flom/overvann (lokale VAO-plan som medfglger planforslaget handterer
forhold) problemstillingen

4a Forringelse av planter, fugler, Reguleringsplanen legger opp til bevaring av viktig
dyr, fisk kystsone i nordvest.

5a Forringelse av automatisk
fredede

kulturminner/registrerte
kulturminner
(askeladden)/kulturlandskap
8a Vei, bru, tunnel, knutepunkt Bestemmelse om anleggsplan som bl. a redegjgr for
trafikkavvikling i anleggsperioden tas med i
detaljreguleringen.

8b Havn, kaianlegg, farled Ingen tiltak i detaljregulering

8d Hendelser i luften, flyaktivitet Bestemmelse om forebyggende tiltak mot tiltrekking
(flyrestriksjonshgyde) av fugl innarbeides i planforslaget.

9c Forringelse av Planforslaget tilrettelegger for turveg som sikrer
rekreasjonsomrade adkomst til sgrlige deler av Toftgya.

Problemstillingen h&ndteres videre av egen
intensjonsavtale.

9d Tilgjengelighet for Bestemmelse om anleggsplan som bl. a redegjgr for

utrykningskijgretgy trafikkavvikling i anleggsperioden tas med i
detaljreguleringen

10b Ulykker pa veg til/fra/ved Bestemmelse om anleggsplan som bl. a redegjgr for
planomrédet (av_ og traﬁkkaVVik"ng i anleggsperioden tas med i
pakjersler) detaljreguleringen

13a Stgv og stgy i anleggsperioden | Ingen tiltak i detaljregulering

13b Ulykker i anleggsperioden Ingen tiltak i detaljregulering

13d Trafikksikkerhet i Bestemmelse om anleggsplan som bl. a redegjgr for
anleggsperioden trafikkavvikling i anleggsperioden tas med i

detaljreguleringen

Risikoreduserende tiltak som bgr vurderes innarbeidet i reguleringsplan og videre planer for tiltaket
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5.4 Evaluering

Folgende tabell viser hvordan planforslaget endrer risikoniva for de enkelte ugnskede hendelsene
eller farene. Det forutsettes at risikoreduserende tiltak gjennomfgres som beskrevet i foregdende

Rambgl|

kapittel. Tabellen baserer seg pa folgende skala.

Redusert risiko ‘ Uendret risiko ‘ @kt risiko
Nr. Hendelse/fare Endring i risiko Endring i risiko
- Anleggsfase - Permanent

1b Store nedbgrsmengder (styrtregn, store | Uendret risiko Uendret risiko
sngmengder, fglgevirkninger)

1c Andre forhold/ vaer-fenomener @kt risiko @kt risiko
(lynnedslag, bglgepavirkning)

2a Flom i sjo og vassdrag (flomsoner, NVE) | @kt risiko Redusert risiko

2b Urban flom/overvann (lokale forhold) @kt risiko Redusert risiko

4a Forringelse av planter, fugler, dyr, fisk | @kt risiko @kt risiko

5a Forringelse av automatisk fredede Okt risiko Uendret risiko
kulturminner/registrerte kulturminner
(askeladden)/kulturlandskap

8a Vei, bru, tunnel, knutepunkt @kt risiko Redusert risiko

8b Havn, kaianlegg, farled Uendret risiko Uendret risiko

8d Hendelser i luften, flyaktivitet Uendret risiko Uendret risiko
(flyrestriksjonshgyde)

9c Forringelse av rekreasjonsomrade @kt risiko @kt risiko

9d Tilgjengelighet for utrykningskjgretgy @kt risiko Uendret risiko

10b | Ulykker p& veg til/fra/ved planomradet | @kt risiko Redusert risiko
(av- og pakjgrsler)

13a | Stgv og stgy i anleggsperioden Okt risiko Uendret risiko

13b Ulykker i anleggsperioden @kt risiko Uendret risiko

13d | Trafikksikkerhet i anleggsperioden Okt risiko Uendret risiko

Endret risiko for ugnskede hendelser etter gjennomfgring av tiltak som inngdr i planforslaget




ROS-ANALYSE 29 (30)

6. KONKLUSION

Denne risiko- og sdrbarhetsanalysen har identifisert 15 aktuelle hendelser som har betydning for
vurdering av risiko- og sdrbarhet ved gjennomfgring av reguleringsplanen. Det m3 rettes spesiell
oppmerksomhet om naturmiljg og friluftsliv. Andre utpekte tema er overvannsflom,
tilgjengelighet for utrykningskjgretgy, hendelser i luften (som fglge av fugl), samt stgy i
anleggsperioden.

Det er foreslatt gjennomfgring av avbgtende tiltak for flere av de identifiserte farer og ugnskede
hendelsene. Ved & gjennomfgre de foreslatte tiltakene vil risikonivaet holdes uendret eller
reduseres pa en tilfredsstillende mate ndr planen skal gjennomfgres. Gjennomfgringen av
planforslaget innebaerer at risikoen for ugnskede hendelser stort sett reduseres i den permanente
situasjonen.
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